KPK

Przepisy kodeksu posgpowania karnego wskazug, ze zasadniczo wszystkie rozprawy karne
sa jawne — czyli dos¢pne dla wszystkich zainteresowanych osob. Jaw§torozprawy trwa od
chwili wywotania sprawy do chwili zamkniecia rozprawy i ogtoszenia wyroku (za wyjtkiem
narady nad wyrokiem). W rozprawie biora udziat strony, ich obroacy i petnomocnicy, osoby
bedaceswiadkami, biegtymi oraz publiczncsé.

Art. 355. Rozprawa odbywa s¢ jawnie. Ograniczenia jawndci okresla ustawa.

W charakterze publiczdoi na sali rozpraw mag przebyw& jedynie osoby petnoletnie i
nieuzbrojone. Wyklucza siréwniez udziat osob nietrzavych lub innych, ktérych postawa nie
licuje z godnécia Sadu. Przewodnicxy maze zezwolé na obecn& na rozprawie matoletnim oraz
osobom obowizanym do noszenia broni.

Art. 356. § 1. Na rozprawie oprocz 0sob biercych udziat w posgpowaniu mog byé obecne
tylko osoby petnoletnie, nie uzbrojone.

8 2. Przewodnicacy maze zezwol na obecndé¢ na rozprawie matoletnim oraz osobom
obowigzanym do noszenia broni.

8 3. Nie mog by¢ obecne na rozprawie osoby znajdugce se w stanie nie licupcym z powag

sadu.

Art. 357. 8 1. d moze zezwolé przedstawicielom radia, telewizji, filmu i prasy m
dokonywanie za pomog aparatury utrwalen obrazu i dzwigku z przebiegu rozprawy, gdy
uzasadniony interes spoteczny za tym przemawiaompkanie tych czynrimi nie kxdzie
utrudni& prowadzenia rozprawy, a W@y interes uczestnika pg@pbwania temu ginie sprzeciwia.
8 2. Sd maze okreli¢ warunki, od ktérych uzakmia wydanie zezwolenia przewidzianego w 8§ 1.

Z urzedu: Art. 359. Niejawna jest rozprawa, ktora dotycy:

1) wniosku prokuratora o umorzenie ggsiwania z powodu niepoczytaku sprawcy i
zastosowaniérodka zabezpieczgjego,

2) sprawy 0 pomoéwienie lub zniewaenie; na wniosek pokrzywdzonego rozprawa odbywa si
jednak jawnie.

W przypadku sprawo pomoéwienie lub zniewaenie ,dysponentem” jawndgci rozprawy jest
pokrzywdzony, ktéry maze ztazy¢ wniosek o rozpoznanie sprawy w trybie jawnym.

Art. 360. Wytaczenie jawndci rozprawy

8§ 1. Sd wylacza jawné¢ rozprawy w catéci albo w czsci, jezeli jawnds¢ mogtaby:
1) wywota zaktdcenie spokoju publicznego,

2) obraa¢ dobre obyczaje,

3) ujawnt okolicznaci, ktore ze wzgldu na wany interes pastwa powinny by zachowane w
tajemnicy,

4) naruszy wazny interes prywatny.

§ 2. Sd wylacza jawné¢ catasci lub czsci rozprawy take nazadanie osoby, ktéra zigta
whniosek osciganie.

8§ 3. Sd maze wyhkczy¢ jawnc¢ catasci albo czsci rozprawy, jeeli chatby jeden z
oskaronych jest nieletni lub na czas przestuchamiedka, ktory nie ukaczyt 15 lat.

W razie wyhczenia jawnéci moga by¢ obecne na rozprawie oprocz osob biacych udziat w
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postpowaniu, po dwie osoby wskazane przez oskaciela publicznego, oskatyciela
positkowego, oskatyciela prywatnego i oskazonego (Art. 361.8 1.)Jeeli jest kilku
oskaeycieli lub oskazonych, kady z nich mae zadaé pozostawienia na sali rozpraw po jednej
osobie. Przewodnigzy poucza obecnych o obawku zachowania w tajemnicy okoliczu
ujawnionych na rozprawie togze] st z wylaczeniem jawnéci i uprzedza o skutkach
niedopetnienia tego obowaku. Rozpowszechnianie informacji z rozprawy promawe) z
wytaczeniem jawngci jest zagraone kag do 2 lat pozbawienia wolgoi.

Uchwata SN (7) z 28.3.2012 r., | KZP 26/11

1. W posgpowaniu karnym jawneasposiedzenia, na ktorychad ,rozpoznaje lub rozstrzyga
spravwe” w rozumieniu art. 42 § 2 ustawy z 27.7.2001 Prawo 0 ustroju &low powszechnych
(Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.; dalej jako: PrUSP)

2. Pogcie ,sprawa’, interpretowane przy uwgdhieniu tréci art. 45 ust. 1 Konstytucji, oznacza
sprawe w zakresie gtdwnego przedmiotu pgmiwania, a take kwestii incydentalnej, ktora
zwiazana jest z mdiwa ingerency w sfeg podstawowych praw zagwarantowanych przepisami
Konstytuciji.

3. Wylaczenie jawnéci posiedzenia, na ktorymd rozpoznaje lub rozstrzyga sprgwlopuszczalne
jest jedynie w wypadku przewidzianym w ustawie.(4t 8 3 PrUSP).

Sad Najwyzszy podkrélit, iz — zgodnie z pierwszym stanowiskiem reprezentowarym
orzecznictwie - brak w Kodeksie peggbwania karnego unormowaregulupcych jawnd¢é
posiedzé nie oznaczaze % one niejawne, a Wt niedostpne dla uczestnikow pagtowania i
publicznaci (zob. uzasadnienie uchwaty SN z 25.3.2004KZP 46/03, OSNKW Nr 4/2004, poz.
39). Stanowisko przeciwne zaprezentowane zostalo. mv. postanowieniach SA w Katowicach z
8.12.2010r. (Il S 69/10), z 18.1.2011 r. (Il AK&®10) oraz z 14.9.2011 r. (Il S 40/11).

Sad Najwyzszy (7) uznatl, 2 brak w przepisach ustawy karnej procesowej noriayuspcej
zewretrznag jawnas¢ posiedzenia nie oznaczae w systemie prawnym takiej normy brakuje.
Zdaniem SN, wyrzono h wprost w art. 42 8 2 PrUSP, zgodnie z ktoryadysrozpozngj i
rozstrzygaj sprawy w posjpowaniu jawnym. Stosownie do art. 42 § 3 PrUSHyoananie sprawy
w postpowaniu niejawnym lub z wyEzeniem jawngci jest dopuszczalne jedynie na podstawie
przepisow ustawy.

Sad podkrglit, iz nie na kadym posiedzeniuaslu dochodzi do ,rozpoznawania i rozstrzygania
sprawy”. Kluczowe znaczenie ma tu termin ,sprawiaybunat Konstytucyjny, interpretag art. 45
ust. 1 konstytucji, uznajee ze spraw mamy do czynienia zawsze wowczas, gdy w\wchodzi
rozstrzyganie o prawach danego podmiotu (zob. wylikkz 6.12.2004 r., SK 29/04, OTK-A Nr
11/2004, poz. 114, z 5.7.2005 r., SK 26/04, OTK4AMR005, poz. 78). Take w orzecznictwie SN
wiaze Sk to pogcie z rozstrzyganiem o prawach podmiotowych (uchwa®.6.1995 r., Ill CZP
72/95, OSNC Nr 10/2005, poz. 146), watrhie - z rozstrzyganiem sporu powstatego na podstaw
stosunku regulowanego przepisami prawa material{egbwata z 14.1.2010 r., Il SZP 3/09,
OSNAPUS Nr 13-14/2010, poz. 176).

Gdy rzecz dotyczy sprawy karnej, nie ima ogranicz& pojecia ,rozpoznawanie i rozstrzyganie
sprawy” do orzekania o gtdwnym przedmiocie procd3latego jawne mugzby¢ wszystkie te
posiedzenia, na ktorych orzeka sigtdbwnym przedmiocie procesu, azaknne, na ktérych orzeka
si¢ 0 waznych prawach uczestnikow pggbwania. Zdaniem SN, jawne mydzy¢ posiedzenia, na
ktérych rozpoznaje siwniosek o skazanie bez rozprawy (art. 343 KPKjeka s¢ w przedmiocie
warunkowego umorzenia pgpbwania (art. 342 KPK), czy o jego umorzeniu (840 KPK).

W przypadku zagadnieincydentalnych posiedzenia jawnetbyco do zasady — nie muasinacze;j
bedzie z posiedzeniami, na ktérych zapadagydentalne decyzje, mge kluczowe znaczenie dla
praw 0sOb, ktérych dotygz(decyzje o pozbawieniu woldc, 0 umieszczeniu oskarfnego na
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obserwacji psychiatrycznej w zaktadzie zangkyn). Wyjatkiem jest posiedzenie, na ktéryrads
wyraza zgod na kontro¢ i utrwalanie rozméw telefonicznych lub innych gkaeow informaciji. Z
samej bowiem istoty orzekania o podstuchu wynikack& posiedzeniagglowego; instalowanie
podstuchu nie miatoby wszakadnego sensu po ujawnieniu tej okolic&rio

Sad Najwyzszy podkrélit, ze nie maj atrybutu jawnéci posiedzenia, ktore odbywagic w toku
postpowania przygotowawczego.a® w tym przypadku dokonuje jedynie czydoo w
postpowaniu przygotowawczym. ,Rozpoznawaniem i rozgjemyem sprawy” & natomiast
czynnagci ssdowe podejmowane na posiedzeniach w azWii z zaskaeniem postanowie
konczacych postpowanie przygotowawcze (art. 306 8 1 KPK). W tymwleon wypadku sd
orzeka o losach sprawy w zakresie jej gtbwnegodirgetu.

Zdaniem SN, jawne lymusz niektére przynajmniej posiedzenia, na ktérycld podejmuje
decyzje z zakresu wspOtpracyquizynarodowej w sprawach karnych oraz wspotpracgnstgvami
cztonkowskimi UE (posipowanie w przedmiocie dopuszczaloioekstradycji - art. 603 § 1 KPK,
wykonania europejskiego nakazu aresztowania 68l § 1 KPK, czy w przedmiocie oklenia
kwalifikacji prawnej oraz podlegaych wykonaniu w Polsce kagiodkéw — art. 611c KPK).

J&li chodzi o wyrok nakazowy, zdaniem SN, #e, sid wydaje go na posiedzeniu bez udziatu stron,
nie stoi na przeszkodzie przgju, iz posiedzenie to korzysta z atrybutu jadcion jej aspekcie
zewrgtrznym.

Sad Najwyzszy odniost si takze do wyhczen jawnadici posiedzé sadowych. Naley przyjaé, ze nie
sa jawne posiedzeniaadowe w toku pospowania przygotowawczego, aifry uznano,ze
nastpuje na nich ,rozpoznawanie i rozstrzyganie sprawydlbowiem posfpowanie
przygotowawcze obje jest tajemnig (por. art. 241 § 1 KK).

Istnieja takze podstawy do wykzenia — przynajmniej w €gci — jawndci posiedzenia w
przedmiocie obserwacji oskanego w zaktadzie leczniczym w trybie odomym w art. 203 § 1
KPK. Wynikaja one z gwarantagego tzw. tajemnigc psychiatrycza art. 50 ust. 1 ustawy z
19.8.1994 r. 0 ochronie zdrowia psychicznego @njeDz.U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1375 ze zm.).
Zdaniem SN, nie gsjawne ponadto posiedzeniagliejawnos¢ bytaby wyhczona w wypadku
rozpoznawania sprawy na rozprawie, co wynika zeostanych do posiedaegyer analogiam art.
359 i n. KPK.

Sad Najwyzszy odniost si takze do regut rzdzacych ogtaszaniem wyrokéw i postanowieN
ustawie procesowej brak jest przepisu, ktory po#lwplna wytom od zasady publicznego
ogtaszania wyrokéw. Odmiennie przedstawiazgadnienie publicznego ogtaszania postanpwie
wydanych na posiedzeniu. Brak jest jednak powoddi&, ktorych postanowienie nie miatoby
podleg& publicznemu ogtoszeniu, 7eli zostalo wydane na posiedzeniu dpsym dla
publiczngci. Za dopuszczalne uznat SN zrezygnowanie z tejnmu&ci wéwczas, gdy na
posiedzenie nie stawitgsanizaden z uczestnikow, anizteaden postronny obserwator.
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